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ЗАРУБІЖНА ІСТОРІОГРАФІЯ СУСПІЛЬНО-ПОЛІТИЧНОЇ ТА КУЛЬТУРНО-
ОСВІТНЬОЇ ДІЯЛЬНОСТІ УКРАЇНСЬКОЇ ЛІТЕРАТУРНОЇ ІНТЕЛІГЕНЦІЇ 

ГАЛИЧИНИ Й БУКОВИНИ (кінець XIX – початок XX ст.)
У статті подано аналіз зарубіжної історіографії суспільно-політичної та культурно-освітньої 

діяльності української літературної інтелігенції Галичини й Буковини кінця XIX – початку XX ст.
Автор розглядає доробок польських, австрійських, румунських, німецьких та російських 

істориків. При цьому констатує, що їхні дослідження, як правило, носять загальний характер і 
стосуються окремих питань історії Галичини й Буковини, політичних партій, національних рухів, у 
яких побічно дається оцінка окремим аспектам діяльності представників української літературної 
інтелігенції. 

У статті наголошується, що незважаючи на ряд недоліків, зарубіжна історіографія суспільно-
політичної діяльності української літературної інтелігенції є важливим етапом вивчення даної 
проблематики. Це зумовлено насамперед тим, що зарубіжні дослідники не піддавалися тиску 
цензури та могли вільно висловлювати свою думку. Хоча, в окремих випадках, їхні дослідження були 
упередженими і кон’юнктурними. 
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FOREIGN HISTORIOGRAPHY OF SOCIO-POLITICAL AND CULTURAL 

 AND EDUCATIONAL ACTIVITIES OF UKRAINIAN LITERARY INTELLIGENTSIA  
IN GALICIA AND BUKOVYNA (end of XIX – beginning of XX century)

Abstract. The article presents an analysis of foreign historiography of socio-political and cultural-
educational activities of the Ukrainian literary intelligentsia of Galicia and Bukovyna in the late XIX - 
early XX centuries.

The author examines the works of Polish, Austrian, Romanian, German and Russian historians. 
Among the representatives of foreign historiography, Polish researchers showed the greatest interest in 
the problems considered in the study. Some evaluative works appeared under the pen of Polish historians-
contemporaries of the studied events: F. Buyak, V. Feldman, L. Vasylevsky, F. Podleski, who believed that 
the Austrian government pursued a more loyal policy to the Ukrainian movement than to their opponents. 
Muscovites, so Ukrainian figures, including many writers, had better conditions for activity.

Modern Polish historiography also has some achievements in the study of the personalities of 
individual representatives of the literary intelligentsia. In particular, it is worth noting the research of 
E. Vishnevska, V. Mokri, J. Mokliak, M. Vavzhonek and R. Tomchyk, who approached the problem more 
objectively.Austrian researchers A. Kappeler, G. Binder, M. Moser and A-Veronica Venland showed some 
interest in the issues raised in this article.

Austrian researchers also have some experience in the field of literary criticism and personalization, 
where the object of their scientific interests are the figures of individual Ukrainian writers.
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Representatives of Russian historical science made a peculiar contribution to the historiography of the 
problem. The works of Russian researchers are based on the ideologues of the ruling in different periods of 
Russian statehood. But all of them are united mainly by distorted coverage and negative assessment of the 
activities of certain figures of the Ukrainian national movement and their views on the issues of Ukrainian 
statehood.

The problem of the Ukrainian literary intelligentsia in the socio-political life of Galicia and Bukovyna 
in Romanian historiography, unfortunately, has not yet found a significant reflection. There is also no 
mention of the Galician intelligentsia in the general works of Romanian researchers.

Keywords: Galicia, Bukovyna, literary intelligentsia, foreign historiography.

До дослідження питань, пов’язаних з діяльністю української літературної інтелігенції Галичини 
й Буковини кінця ХІХ – початку ХХ ст., певною мірою спричинилися зарубіжні історики. Варто 
зауважити, що їхні наукові інтереси розглядуваної проблематики носять фрагментарний характер. 
Зустрічаються зацікавлення національним рухом загалом, історією українських політичних та 
громадських організацій, а також наукові праці, присвячені окремим персоналіям, що дає змогу 
досліднику скласти певне уявлення про рівень дослідження означеної проблеми зарубіжними 
істориками.

Оскільки наукові дослідження у такій постановці проблеми наразі відсутні у вітчизняній 
історіографії, тому пропонована стаття є першою спробою здійснити подібне дослідження

Мета статті полягає у всебічному аналізі зарубіжної історіографії суспільно-політичної та 
культурно-освітньої діяльності української літературної інтелігенції Галичини й Буковини кінця 
XIX – початку XX ст.

Для розкриття мети автор ставить перед собою наступні завдання: проаналізувати праці 
польських, австрійських, румунських, німецьких та російських істориків, які стосуються: 
українського національного руху загалом; ролі інтелігенції в суспільних процесах, а також окремих 
персоналій тогочасних письменників.

Серед представників зарубіжної історіографії найбільше зацікавлення розглядуваними у 
дослідженні проблемами виявили польські дослідники. Окремі оціночні праці з’явилися ще з-під 
пера польських істориків-сучасників досліджуваних подій.

Ф.Буяк, характеризуючи тогочасну галицьку інтелігенцію, зауважив, що вона не є політично 
самодостатньою, як це притаманно традиційним суспільствам, а залежить від національних і 
політичних факторів1.

Польський дослідник Вільгельм Фельдман2 справедливо зауважив, що більшість українських 
письменників зайняли позицію захисту інтересів українського народу в тогочасних галицьких 
реаліях. Найактивнішими в цьому плані, на думку В.Фельдмана, були: І.Франко, В.Стефаник, 
К.Трильовський, Б.Лепкий, О.Кобилянська та ін.

Польський публіцист Леон Василевський3 відзначив важливу роль «Літературно-наукового 
вісника» у становленні нової генерації українського письменства.

Польський дослідник Ф.Подлеський4 вважав, що австрійський уряд проводив лояльнішу 
політику до українського руху, ніж до їх опонентів москвофілів, тому українські діячі, серед яких 
чимало літераторів, мали кращі умови для діяльності.

У роботі С.Ґродзінського5 проглядаються деякі аспекти діяльності окремих представників 
літературної інтелігенції, що були депутатами австрійського парламенту. Зокрема, звернута увага 
на пошук Ю.Романчуком та О.Барвінським шляхів порозуміння з лідерами польських урядових кіл 
Галичини. 

Історик Генріх Верещинський6 у традиційному для поляків руслі намагався показати український 
національний рух у Галичині. Зокрема, наголошував на певному протекціонізмі Габсбургів, а також 
простежив особливості усіх його течій та виокремив провідну роль окремих літераторів.

Сучасна польська історіографія має також певні здобутки у дослідженні персоналій окремих 
представників літературної інтелігенції. Варто відзначити дослідження Елізабети Вішневської7, 
яка спробувала зняти з В.Стефаника традиційні штампи, накладені радянськими дослідниками, і 
представила його як прихильника тодішньої молодої генерації польської еліти.
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Польський україніст Володимир Мокрий8 один із перших здійснив спробу переосмислення 
спадщини постаті В.Стефаника у постсоціалістичну добу. Окрім подолання традиційних кліше 
тоталітарної епохи, автор спробував переосмислити краківський період життя письменника, 
показати його зв’язки з представниками польської інтелектуальної еліти. 

Сучасний польський історик Ярослав Мокляк спробував дати відповідь на запитання «Чим 
була політика для Василя Стефаника?», і цілком справедливо зауважив, що «…напевне не була 
першорядною сферою його зацікавлень. …але була вона узбіччям його особистої активності”»9.

Міхал Вавжонек цікаво підійшов до аналізу взаємин В.Стефаника з середовищем галицьких 
радикалів, виділяючи «ряд парадоксів»10, коли письменник діяв у розріз з програмовими засадами 
РУРП, але при тому залишався одним із чільних діячів партії.

Переосмисленню постаті К.Трильовського присвятив своє дослідження Ришард Томчек11. Автор 
відійшов від несприйняття та огульної критики польськими авторами діяльності «січового батька». 
Натомість, спробував пояснити, в чому полягала суть конфлікту К.Трильовського та провідників 
польського національного руху в тогочасній Галичині.

У дослідженнях з історії РУРП у Галичині Р.Томчек12 відзначив представників української 
літературної інтелігенції І.Франка, К.Трильовського, М.Павлика, С.Даниловича та ін. як достойних 
опонентів польським політикам у краї. 

Певне зацікавлення порушеною проблематикою у цій роботі виявили австрійські дослідники. 
Серед них варто виділити Андреаса Каппелера, який досліджував національні рухи, в тому числі 
й український13. Дослідження А.Каппелера, як правило, мають загальний характер, але у них 
автор намагається дати відповідь на проблему взаємин еліт поневолених націй як між собою, так 
і між інтелектуальними елітами метрополій. Автор слушно зауважив, що «…істотною перевагою 
українців Галичини була наявність на селі прошарку освічених людей, які користувалися довірою 
селян і поступово схиляли їх до національної справи»14.

Частково торкається окремих аспектів українських літераторів Бахман Клаус у роботі «Вогнище 
ворожнечі до Росії». Галичина як гаряча точка у відносинах Дунайської монархії з Росією (1907 
– 1914)»15. Автор достатньо фахово проаналізував суспільно-політичну ситуацію в Галичині. 
Справедливо наголосив на спробі австрійських властей використовувати у власних цілях українських 
політиків, у тому числі представників літературної інтелігенції О.Барвінського, Ю.Романчука та ін. 
В той же час у роботі зустрічаються окремі неточності. Наприклад, автор вважає О.Барвінського 
одночасно представником радикальної та народовської течій.

Гаральд Біндер у праці «Галичани у Відні: партії, вибори, політичні групи та депутати. Перехід 
до масової політики»16 визнає виняткову роль І.Франка та М.Павлика у радикальному русі, а також 
О.Барвінського та Ю.Романчука у народовському.

Вивченню внеску представників літературної інтелігенції у розвиток української мови присвятив 
свої дослідження Міхаель Мозер17. Автор досить аргументовано навів приклад взаємовпливів 
наддніпрянських письменників на утвердження української мови у Галичині, і відповідно галицьких 
– на Буковині. 

Сучасна австрійська дослідниця Анна Вероніка Венлянд18 найґрунтовніше та доволі неупереджено 
підійшла до висвітлення у теперішній зарубіжній історіографії питань русофільського руху. Цілком 
правильна її позиція стосовно того, що русофіли, хоч і мали свою специфіку, але були важливим 
елементом українського націотворення на західноукраїнських землях. Авторка спростовує закиди 
представників сучасної російської історіографії, які стверджують, що русофіли стали невинною 
жертвою несправедливої національної політики австрійської влади. В той же час, на конкретних 
прикладах вона показує, що агресивна антидержавна діяльність окремих їхніх діячів, зокрема таких 
письменників і публіцистів, як О.Марков, Ф.Свистун, О.Мончаловський та ін., спонукала владу до 
жорстких дій: арештів активістів та судових процесів, конфіскацій, заборони читання нелегальної 
літератури тощо. В той же час дослідниця позитивно оцінила культурно-просвітницьку діяльність 
окремих представників русофільської літературної інтелігенції у народних масах, зокрема 
І.Наумовича, А.Петрушевича та ін. 

Австрійські дослідники мають також певні напрацювання у галузі літературознавства та 
персоналістики, де об’єктом їхніх наукових зацікавлень стали постаті окремих українських 
письменників. 
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Серед авторів, чий науковий доробок вартий уваги, можна назвати австрійського славіста 
Стефана Сімонека. Йому належать наукові розвідки, присвячені літературній і громадській діяльності 
І.Франка19, Марка Черемшини20 та ін. На основі аналізу джерельного матеріалу, зосередженого у 
Відні, науковець суттєво доповнив та уточнив питання взаємозв’язків згаданих письменників з 
інтелектуальним середовищем Відня. 

Австрійський славіст Алоїз Волдан21 спробував з’ясувати вплив літератури на інтеграцію 
галицьких українців у загальноавстрійський культурний простір, а також показав особливість 
висвітлення І.Франком єврейської тематики.

Дотичним до нашого дослідження є робота Маттіаса Кальтенбруннера «Русів: галицьке село 
з глобальними зв’язками»22, у якій автор, взявши за основу реальні події, описані В.Стефаником у 
новелі «Камінний хрест», спробував установити особи реальних прототипів літературних героїв 
твору й простежив їхню долю в еміграції та зв’язки з батьківщиною.

Унікальним виданням, яке можна вважати спільним набутком австрійської та української 
історіографії, є німецькомовний та україномовний доробок С.Пахолківа23. Дослідження цікаві 
авторською концепцією С.Пахолківа, яка показує історію розвитку освіченого середнього класу 
галицьких українців, з якого постала головна маса письменників, публіцистів, редакторів тощо.

Своєрідний внесок в історіографію проблеми здійснили представники російської історичної 
науки. Праці російських дослідників побудовані на основі ідеологем, пануючих у різний період 
російської державності. Але усіх їх об’єднує переважно викривлене висвітлення і негативна оцінка 
діяльності окремих діячів українського національно руху та їхніх поглядів на питання української 
державності. Це пояснюється несприйняттям націотворчої діяльності української інтелігенції та 
звинуваченням її представників у проявах націоналізму і сепаратизму. Натомість у позитивному 
руслі висвітлювалася діяльність представників русофільсько-москвофільського крила інтелігенції, 
яка пропагувала ідею об’єднання наддніпрянських і галицьких українців під скіпетром російського 
царя як складової частини російської спільноти.

Так, негативно оцінювали український національний рух А.Стороженко24, А.Арістов25, 
Т.Флорінський26, А.Білгородський27 та ін. Вони звинувачували українських літераторів, насамперед 
тих, що були згуртовані у НТШ, у зраді свого «русского» коріння та витворенні, на їхню думку, 
штучної української мови. 

Окремі російські історики кінця ХХ – початку ХХІ ст., як і їхні попередники, залишалися 
на імперських позиціях. Зокрема, М.Ульянов28 стверджував, що український національний рух є 
безпідставним, і тільки москвофільська інтелігенція, представлена переважно письменниками, 
рятувала галичан і буковинців від культурного занепаду.

Подібних позицій дотримувався А.Дікій29, який українських письменників вважав крайніми 
реакціонерами, котрі вводили в оману місцеве населення, що вже тоді називало себе «рускімі», 
тільки помилково з однією буквою “с”.

Разом з тим серед російських дослідників були й ті, які, дотримуючись концепцій своїх 
попередників, все-таки з більшим розумінням підійшли до аналізу процесу українського 
націотворення. Вони хоча і не схвалювали, але визнавали право галицьких і буковинських українців 
на національно-культурний розвиток. Водночас у їхніх працях наголошувалося на утисках 
представників літературної інтелігенції – прихильників російської ідеї та перебільшувалася їхня 
роль у суспільному житті. Це стосується досліджень Н.Пашаєвої30, О.Бахтуріної31 та І.Михутіної32.

Кілька ґрунтовних публікацій історії національних рухів східнослов’янського населення 
Галичини й Буковини наприкінці XIX – на початку XX ст. присвятила російська дослідниця 
М.Клопова33, яка правильно зазначила, що у краї одночасно існували кілька варіантів національної 
ідентичності східнослов’янського населення, а основне суперництво розгорнулося між українським 
і русофільським напрямками. Авторка зазначає, що головним фактором розвитку українського і 
русофільського рухів був істотний вплив на них політики галицької адміністрації та імперського 
уряду у Відні, польського національного руху. В той же час замовчує втручання та пряму підтримку 
русофілів російським царизмом. З одного боку, дослідниця цілком позитивно оцінює діяльність 
О.Барвінського, І.Франка, М.Грушевського, і в той же час, описуючи полеміку між О.Маковеєм та 
О.Мончаловським, симпатизує останньому.
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Проблеми історії взаємин русофільського та українського рухів у Габсбурзькій монархії 
зачіпаються і в тих роботах, які присвячені вивченню українського питання в Росії. У працях 
А.Міллера34 Галичина розглядається як свого роду арена політичного змагання між антагоністичними 
політичними проєктами. У цьому контексті русофільський рух в Галичині виступає як обʼєкт 
політичного впливу Росії на противагу зміцнення своїх позицій «українською партією». При 
цьому у ролі тих, хто з обидвох боків один одному «завдають ударів», виступають представники 
літературної інтелігенції. 

Заслуговує уваги колективна монографія Інституту слов’янознавства РАН, присвячена діяльності 
політичних партій та суспільних рухів у монархії Габсбургів35. Незважаючи на традиційні наголоси 
на досягнення та «перемоги» русофілів, автори визнають поступ та успіхи українських політичних 
партій, успішну діяльність українських депутатів австрійського парламенту. Наголошують на 
заслугах у цьому окремих знакових постатей, таких як І.Франко, М.Грушевський, О.Барвінський, 
Ю.Романчук та ін.

Сучасна російська історіографія також має деякі надбання з вивчення окремих персоналій 
представників літературної інтелігенції. Як показує практика, їхні дослідники надавали перевагу 
здебільшого літераторам русофільського спрямування, подаючи їхню діяльність як жертовне 
служіння великоросійській ідеї.

Прикладом такого дослідження є праця К.Єгорової36, у якій авторка доводить, що письменник і 
публіцист Д.Вергун невідступно стояв на позиції необхідності визнання русинської (русофільської) 
літератури частиною великоросійського літературного процесу.

У подібному руслі М.Грибовський та С.Фоміних37 аналізують праці Ф.Арістова, присвячені 
дослідженню публіцистичної спадщини М.Глушкевича, А.Добрянського, В.Залозецького та інших 
діячів москвофільства.

А.Карін, аналізуючи погляди О.Мончаловського на націю, констатує, що в уявленні 
О.Мончаловського жив «…образ русинів, як невідʼємної найзахіднішої частини єдиного російського 
народу»38. Автор зазначає, що цей образ через свої роботи О.Мончаловський прагнув впровадити у 
свідомість населення Галичини, проте, як показала історія, в цьому не дуже досяг успіху. 

Щодо представників української літературної інтелігенції, російські дослідники дещо лояльніше 
ставилися до І.Франка, який в молодості мав зв’язки з русофілами, а також співпрацював з окремими 
російськими інтелектуалами. Тому намагалися сконструювати його образ, зручний для російської 
ідеологічної системи, переконуючи читача в тому, що Франко вважав себе одночасно і українцем, 
і русином39, ототожнюючи термін «русин» з російською ідентичністю, хоча загальновідомо, що 
«русин» був і є синонімом терміна «українець».

Проблема української літературної інтелігенції в суспільно-політичному житті Галичини і 
Буковини в румунській історіографії, на превеликий жаль, досі не знайшла вагомого відображення. 
Якщо після розпаду радянської системи, в останні десятиріччя у румунських дослідженнях 
і спостерігається поява зацікавлення до вивчення життя й діяльності окремих представників 
українських громад Буковини, то у міжвоєнний період чи після Другої світової війни такий інтерес 
у працях румунських науковців відсутній. Також у роботах румунських дослідників немає згадок і 
про галицьку інтелігенцію.

Очевидно, такий підхід зумовлений трактуванням українців як «некорінного народу 
Буковини»40, пріоритетністю інших наукових напрямків, характерних для періоду румунського 
національного відродження. Попри те, що на Буковині у першій половині ХХ ст. працювали 
добре відомі в історичних колах румунські історики І.Ністор41, Н.Йорга42, К.Логін43, А.Мораріу44, 
тематика досліджень яких наближалася до національно-культурних проблем населення краю, про 
буковинських українців вони воліли не писати.

Стосовно І.Ністора, є ще кілька факторів, які зумовили такий підхід. Добре відомо, що він був 
важливою фігурою не лише у наукових чи культурних колах, а й «лідером у процесі, який призвів 
до возз’єднання як Басарабії, так і Буковини з Румунським Королівством у 1918 р.»45. У міжвоєнну 
епоху він відіграв ключову роль у румунізації Чернівецького університету, став академіком 
Румунської академії і неодноразового займав посади міністрів у румунських урядах. 

Подібні біографічні факти (Прем’єр-міністр та Голова ради міністрів Румунії, один із засновників 
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Національно-демократичної партії) ілюструють ідейну спрямованість Н.Йорги, у наукових працях 
якого також відсутня модерна українська тематика.

Відносне пробудження у вивченні творчості українських письменників румунськими 
дослідниками спостерігається вже у другій половині ХХ ст. Зокрема, 1964 р. у Румунії вийшов 
переклад соціально-психологічної повісті про селянство О.Кобилянської «Земля»46.

Отже, чимало напрацювань із розглядуваної у статті проблеми здійснили зарубіжні історики, 
зокрема польські, австрійські, румунські, німецькі та російські. Їхні дослідження, як правило, носять 
загальний характер і стосуються окремих питань історії Галичини й Буковини, політичних партій, 
національних рухів, у яких побічно дається оцінка окремим аспектам діяльності представників 
української літературної інтелігенції. 

Варто також зазначити, дослідження окремих польських та російських істориків не завжди 
відзначаються об’єктивністю, корелюються відповідно до пануючих у державі ідеологем та 
політичної кон’юнктури.
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